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¢, Qué es lo académico?

Descripcién

Reproducimos a continuacion el ensayo «¢Qué es lo académico?», del filosofo aleman Josef Pieper
[1], con la autorizacion y por cortesia de la editorial Rialp. El texto de Pieper (1904-1997), publicado
originalmente en aleman en 1952 en la editorial Kosel de Munich bajo el titulo «Was hei?t
akademisch?», es un clasico que dice hoy tanto como cuando aparecio, justo debido a la crisis de la
mision de la universidad.

Un concepto occidental

El nombre «Academia», que los griegos del siglo’lV a. de C. dieron a la Escuela de Platon -edificios,
jardines y comunidad de maestros y discipulos- se debid a una pura casualidad; es una mera
coincidencia exterior, que nada-tiene que ver con lo esencial de la Escuela: nada dice que exprese tal
esencia. La causa y ocasion de'tal nombre fue la vecindad puramente espacial de la Escuela de
Platon y de un bosquecillo dedicado al héroe ateniense Academos.

Y ahora cabe preguntar: ¢ No puede ocurrir que nuestra genérica denominacién de «académico»,
derivada del nombre propio original, se apoye también en una semejanza externa y accidental,
caprichosamente entendida, de nuestros superiores de ensefianza con la Escuela platdnica del jardin
de Academos?

No seria nada extrafio; también hablamos de las lamparas Japiter y del cinema Apolo sin que nadie se
haga cuestion de si hay alguna importante relacién interna entre tales cosas y las divinidades
antiguas. Otro ejemplo mas a propésito: del nombre «Liceo» nadie querra deducir en serio una
relacion interna y precisa entre nuestros institutos de ensefianza media y la comunidad investigadora y
docente que creo Aristoteles.

Otra vez hay que preguntar si es un caso distinto la asociacion con la antigliedad de la denominacion
y concepto de lo académico. ¢ Significa algo mas que una relacion accidental y externa o es solo un
modo de hablar?

Si no fuera mas que esto, poco sentido tendria estudiar nuestra cuestion sobre lo académico
refiriendonos a Platon; seria de muy escaso interés y ni siquiera tendria sentido discutir desde el punto
de vista de la herencia tradicional de Occidente qué es lo que expresa sobre todo el concepto de lo
académico.

Y ya esto ultimo toca el nudo de la cuestidn; porque, efectivamente, lo académico es, sobre todo, y en
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su principal sentido, un concepto occidental.

Se puede afirmar con cierto fundamento que hay continuidad histérica y de hecho entre nuestras
Universidades y la primitiva Academia platénica, de la que deriva la denominacién de académico. Y
esto es algo importante. No es suficiente relacionar la Universidad moderna con la medieval; esta, por
Su parte, apenas se entiende sin el supuesto del modelo bizantino y romano-oriental[2]. Poco antes de
nacer las Universidades de Occidente habria sido erigida por el emperador Constantino Monémacos
la Universidad imperial de Bizancio; en realidad, no era mas que la reaparicion de algo que existia
desde antiguo con otro nombre: la Academia imperial, fundada por Teodosio Il seiscientos afios antes
(425) y mas o menos expresamente como filial y a la vez como contra de la escuela platonica todavia
entonces existente en Atenas.

La paternidad espiritual de esta primera Universidad cristiana debe atribuirse propiamente a una mujer
ateniense, hija de un filésofo y dedicada ella misma a la filosofia y a la musica, probablemente
discipula de la academia platonica y de Plutarco, escolar entonces en Atenas; a una mujer, que por
aventurado destino, subi6 al trono de los emperadores de Bizancio como esposa de Teodosio: la
emperatriz Eudoxia, llamada antes de su bautismo «Athenais»[3]. De ella desciende el poema del
mago Cipriano, tenido como la primera configuracion poética del tema del Fausto.

Realmente es admirable como se unen aqui los hilos de la tradicién y entre ellos uno -no el Unico- que
relaciona la Escuela de Platon con las formas de educacidnique‘hoy llamamos académicas.

Mas importante que esta continuidad facticoshistérica es el hecho de que la Escuela platonica siempre
ha sido entendida y propuesta comoyabligado modelo de nuestras escuelas superiores.
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Platonissare y accademicum se facere significan casi lo mismo en el lenguaje de los humanistas[4].
Esto no quiere decir, sin embargo, que Platon fuera descubierto al principio de la Edad Moderna;
significa, por el contrario, que la tradicion platénica arriesgd su sano crecimiento en esa exclusividad
consciente y refleja.

Interprétese como se quiera, es un hecho que la figura predominante de la Edad Media es el platonico
San Agustin, que fundo sus comunidades doctrinales en el apartamiento del mundo, segun el modelo
del bosquecillo de Academos; y hasta en los aristotélicos del siglo Xlll estuvo firme la autoridad de
San Agustin... Esto deberia bastar para obligar a la reflexion, aunque nada se supiera de las demas
huellas en otras figuras del cristianismo medieval; aunque no se supiera, por ejemplo, que el
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anglosajon Alcuino, antecesor y maestro de otros muchos maestros de Occidente, incluso de Rabano
Mauro, el de Fulda, dio al modelo de su extenso proyecto el nombre de Atenas, que para €l habia sido
la ciudad de la Academia platonica.

Esto aclara un poco mas por qué en todas las lenguas de la comunidad occidental la palabra
académico significa una norma y exigencia cuyo sentido, segun parece, jamas se ha borrado del todo
sin que haya sido destruida la sustancia espiritual de Occidente. Tal posibilidad se ha hecho por
primera vez evidente en nuestro tiempo como un agudo peligro interno. Y esto da ya un nuevo
aspecto a la cuestion sobre lo académico que adquiere asi importancia en un sentido muy actual y
casi politico: supera lo meramente académico y lo subyace.

Filosofia quiere decir teoria

Quien se haga cuestidn sobre el significado de lo académico, no como hombre interesado sobre todo
por la Historia, sino como quien tiene su vista puesta en los sucesos actuales; quien pregunte sobre lo
esencial y especifico de lo académico, dejando a un lado los informes de la pura estadistica social, se
vera remitido a la Escuela de Platon.

Claro esta que esto no quiere decir que la aparicidn historica y concreta de la actual formacién
académica tenga algo que ver con la aparicion concreta e historica:de la Academia platonica o
viceversa; quiere decir que los caracteres internos y esenciales de-la Escuela de Platén son también
el principio intimo y conformador de nuestros académicos de formacion, o al menos que asi deberia
ser si quiere adjudicarselos con razon el predicado 'de académicos.

Con esto se ha dicho algo muy radical € importante; pues siempre que se quieran designar
unidamente la actividad, método y doctrina de la Escuela de Platon se encontrara algo indiscutible, a
pesar de todas las opiniones: que la Escuela platonica de Atenas fue una escuela filosoéfica, una
comunidad de filésofos, cuya caracteristica intima es, por tanto, la filosofia, el modo y estilo filoséficos
de considerar el mundo.

Asi que como primera determinaciéon de lo académico vale esta tesis: académico quiere decir
filoséfico; formacién académica es lo mismo que formacion filoséfica, o al menos formacién que tiene
fundamentos filosoéficos; tratar una ciencia académicamente significa considerarla de modo filoséfico.
Por tanto, una formacion no fundamentada en la filosofia ni conformada filoséficamente, no puede ser
correctamente llamada académica; el estudio no determinado por un filosofar no es académico.

Naturalmente, surge la pregunta: ¢y qué quiere decir filos6fico? Vamos a contestarla teniendo en
cuenta a Platén y a la luz de los antiguos.

Filoséfico, en cualquier caso, significa tedrico. Tal explicacién puede parecer a primera vista bastante
desvaida y casi banal, pero la tesis adquiere sentido critico, agresivo y casi revolucionario, en cuanto
se decide tomarla en serio. ¢ Qué significan las palabras tedrico y teoria? Ser movido por la verdad y
no por otra cosa, tal es la esencia de la teoria, dice Aristoteles en su Metafisica[5], esta vez
completamente de acuerdo con Platén; y el comentarista medieval de Aristételes, Toméas de Aquino,
dice sin reparos: «El fin del saber tedrico es la verdad; el fin del saber practico es la accién»; aunque
también los practicos intenten conocer la verdad y como se relaciona con ellos en determinadas
cosas, la buscan no como 10 propio y ultimo pensado, sino ordenandola al fin de la accion[6]; pero la
filosofia -y sobre todo la doctrina de ser o metafisica, que es disciplina filoséfica en sumo grado- es de
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un modo especialisimo scientia veritatis[7], teoria en sentido estricto. Tal es la comun doctrina de
Platon, Aristoteles, Santo Tomas y de todos los antiguos.
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todo lo que se llama vida préactica o vida real; estas expresiones acufiadas parecen significar
implicitamente que el puro conocimiento de la verdad no es una tarea real.

La clasica definicion del filosofar como una relacion puramente teérica con el mundo se aparta, pues,
de lo que es justamente el fundamento de la filosofia moderna, que es la atencion a la nota de poder
gue tiene el saber, a la potentia humana, con la que identifica la ciencia el Novum Organum de Bacon
[8]; es el dirigirse hacia la practicidad, aplicabilidad o utilidad, el orientarse hacia la filosofia practica,
qgue debe ponernos en situacion de llegar a ser duefios y poseedores de la naturaleza[9]. Vista desde
el clasico concepto de filosofia, esta afiadidura de Bacon y Descartes no es filosdfica, porque
ensombrece la pureza de la teoria y, en definitiva, la destruye.

Tal consistencia de la filosofia en su caracter tedrico no es, sin embargo, algo no-moderno; mas bien
es un reto intemporal y lleno de fuerza contra ello. No es algo casual el hecho de que la historia de la
filosofia occidental empiece con la risa de una famula tracia al ver caer en un pozo al contemplador de
los cielos; respecto a esto comenta Platon en el Teetetes: Nunca han faltado tal risa y tal motivo;
siempre sera ridiculo el filésofo para aquella esclava tracia y para otros muchos. porque él -el extrafio
al mundo- cae en el pozo y en toda clase de apuros[10].

Asi el hecho de que el filosofo parezca ridiculo a los muchos, el apartamiento del mundo secuela
perduradera del estricto filosofar, deberian entenderse como algo de ningin modo accidental, sino
substantivo y esencial del filosofar mismo, como su herencia sucesiva; porque lo filosoéfico es tedrico,
es decir, no-practico.

Esta es una formulacién muy esquematizada sin duda, pero, sin embargo, enuncia lo esencial de la
filosofia y, por tanto, de lo académico; lo expresa con precision mucho mayor que todos los intentos
de demostrar el intimo derecho de la formacién académica por su «proximidad a la vida», por su
significacidon para la praxis técnica, financiera o militar, o para cualquier otra especie de praxis. Sin
embargo, no se puede defender rectamente el caracter académico de la Universidad diciendo que
sera tanto mas académica cuanto menos lo sea. Tales intentos aparecen como absurdos en cuanto se
atiende al concepto originario de lo académico. Una defensa tal tiene como decisivo el argumento de
la practicidad, olvidando asi justamente lo esencial de lo académico que pretende defender: tal
defensa ha tomado ya partido por la esclavilla tracia y por los muchos.

Resumamos en dos puntos todo lo dicho hasta aqui: si lo académico es algo mas que una
denominacion extrinseca, solo puede significar lo mismo que lo filoséfico. Vistas asi las cosas,
formacion académica significa lo mismo que formacién filoséfica; el caracter académico de los
estudios universitarios consistira en que incluso las ciencias particulares sean tratadas filoso6ficamente.

Filosoéfico quiere decir tedrico; con ello no se ha determinado exhaustivamente el concepto de filosofia,
pero se alude a una nota esencial de ella. Cuando se pregunta filos6ficamente, aparece ante los 0jos
una realidad con solo aprehender y conocer; tal inteligencia aprehensiva -que por lo demas es ella
misma una forma alquitarada de accion y realizacion-, ¢ ocurrira sin que se abstraiga del poder unido
al conocimiento de la utilidad y aplicabilidad para cualquier praxis? El apartar la mirada de todo lo que
tenga «significacion practica» pertenece a la esencia de lo académico.

Destruccion por la «puesta en servicio»
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Es ya tiempo de lanzar un interrogante y dar paso a una objecion que salta en seguida.

¢, No es absurdo definir lo académico como lo filosofico y tedrico? A fin de cuentas, ¢ no ingresa cada
estudiante de la Universidad en una profesion determinada, en la que tiene que hacer fructifero el
saber adquirido? ¢ No es, por tanto, mejor que el sentido de la formacion universitaria sea el preparar
habiles médicos, quimicos o juristas? ¢ Por qué no va a ser académico preocuparse de tales fines?
¢, Como puede hacerse filosoficamente -decimos nosotros- un estudio especializado y concreto de la
guimica?

A la primera objecion contestamos que naturalmente nuestras Universidades son lugares de
formacion profesional, lo que sin duda no fue la escuela de Platon, sita junto al bosquecillo de
Academos; con esto se ha concedido un elemento no académico a las Universidades modernas que
ya tenian también las medievales. Pero, en Alemania al menos, la exigencia unanime, todavia
proclamada, es que las Universidades sean algo mas que institutos de ensefianza profesional[11].

¢, Como puede justificarse esa exigencia y en qué puede consistir ese «plus» sino en lo académico y
filosofico? Por eso tal exigencia no se ha entendido como que lo académico debiera estar junto a la
formacion propiamente profesional, sino como que la misma formacion profesional -en toda auténtica
Universidad- debiera ser académica; lo académico debe determinar el caracter de la formacion
profesional en cuanto tal.

Replica: ¢ No se contradice la esencia de lo académico-al-dedicarlo a los fines de la praxis?

No se puede resolver esta cuestion a laligéra. La relacion entre la teoria y la utilidad, que nace casi de
ella misma, es dificil de comprender. «Querer expresamente que algo no suceda» y «no querer
expresamente que algo suceda» son dos cosas distintas. Hay también fines en el dominio de lo
humano que el hombre no consigue justamente cuando son evidentes; hay bienes que solo se
consiguen «como que fueron dados», como que fueran, por asi decirlo, recompensa de una busqueda
gue se orienta hacia otra cosa. «Quien quiere salvar su alma, la perdera; quien la pierde ganara la
Vida para si» (Lc., 17, 33); estas palabras del Sefior estan lejos de ser una antitesis retorica; expresan
un contenido -no limitado exclusivamente al dominio religioso- que no puede entenderse mas que en
este sentido contradictorio precisamente.

Relacionemos esto con nuestro tema: naturalmente la habilidad profesional del médico, naturalista o
jurista, es un magnifico y deseado fruto de los estudios académicos; pero ¢no puede ocurrir que para
superar la mediania y la técnica transmisible pedagdgicamente esa habilidad suponga un
desinteresado hundimiento en el ser, un completo descuido del éxito, una visiébn puramente tedrica,
acombrada y aprehensiva? ¢ No pudiera ocurrir que el efecto practico de utilidad dependiera
justamente de que antes hubiera sido realizada la pura teoria? Quiza suene esto a irrealidad y
romanticismo; pero al menos, dice, que es probable que la investigacion que ha sido privada de los
fundamentos de la pura teoria, de su caracter académico, sea estéril, por ejemplo, cuando el proyecto
ultimo dé la totalidad del trabajo; destruya radicalmente el elemento tedrico-académico; es decir, que
la investigacion no causaria el efecto, util, aunque tal efecto fuera intentado final y absolutamente.
(Obsérvese que hemos dicho «aunque fuera intentado» y no «por haberlo sido».).

Con esto ya esta en parte contestada la segunda pregunta: pues deben distinguirse concretamente el
estudio especializado hecho filoséficamente del hecho no-filoséficamente. La diferencia consiste en
este modo «puramente tedrico» del volverse hacia el objeto; lo distintivo es esa manera especial de
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mirar, que se dirige a aquella hondura en que las cosas no estan determinadas de esta o de la otra
manera, o son Utiles para esto o lo otro, sino que son formas y figuras de lo mas admirable que se
puede pensar: del ser. En esta salida desde el entorno y los aspectos fijos hasta el libre cielo de la
realidad total, es donde esta el ser en cuanto tal ser; es el sorprendente y arrebatador entusiasmo en
la investigacion cada vez mas profunda a la vista de la insondable profundidad del mundo, a la vista
del caracter misterioso del ser, delante del misterio de que algo exista y sea; es el olvido de todos los
fines inmediatos de la vida, que acontece al que asi se admira (¢ afortunada o desgraciadamente...?);
todo esto es lo que distingue exactamente la interna estructura y actitud, la atmdsfera del estudio de
una ciencia particular hecha filos6ficamente.

Lo distintivo es, sobre todo, ese estar libre de cualquier fin utilitario; en eso consiste la libertad
académica, sofocada tan pronto como las ciencias se convierten en pura organizacion finalista de una
agrupacion de poderes organizados.

La expresion «libertad académica» puede también ser sustituida por la de «libertad filosofica». Ocurre
gue las ciencias particulares pueden muy bien ser puestas al servicio de fines utilitarios; tal puesta en
servicio no contradice a su esencia.
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Hablemos concretamente; una determinada politica puede sin duda decir: necesitamos, para cumplir
un plan quinquenal, fisicos que logren un adelanto sobre los extranjeros en tal o tal cosa; o también:
necesitamos que se trabaje cientificamente un remedio eficaz contra la gripe.

Cualquier politica puede hablar o disponer eso sin contradecir la esencia de tales ciencias
particulares. Pero jamas podra decir necesitamos fildsofos que desarrollen, fundamenten y defiendan
esta determinada ideologia... sin que simultaneamente sea aniquilada la filosofia misma. Solo podra
haber teoria filoso6fica en la medida en que sea libre. Con esto no se afirma la incompatibilidad I6gica o
psicolégica de la teoria y de la puesta al servicio de fines utilitarios, pero tal union es realmente mortal:
la teoria filoséfica es ahogada por el servicio. Se puede pensar en poner la filosofia al servicio de algo,
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pero hay que tener en cuenta que lo que se ponga en servicio no sera filosofia. La filosofia es libre o
no es filosofia de ningln modo. Las ciencias particulares, por el contrario, solo pueden ser libres en
cuanto sean tratadas de modo filosofico, académicamente. Se entiende aqui por libertad -
subrayémoslo otra vez- la independencia de toda finalidad practica; evidentemente no debe
entenderse que la filosofia pueda ser libre de la norma de la verdad objetiva. Pero la realizacion de
esta dependencia entre filosofia y norma objetiva de verdad supone justamente la otra libertad.

Sin duda que la diferencia tanto de hecho como de principios entre el estudio especializado
académico y el de estilo no-académico dificilmente llega a los limites de lo perceptible. Esta dificultad
de percibir tal diferencia es un hecho bastante expresivo de la situacién de nuestro tiempo. Se deberia
hacer un «test» sobre la siguiente cuestion: en qué se distingue propiamente la facultad de Quimica
de una Universidad de las grandes agrupaciones modernas de laboratorios quimicos y farmacéuticos.
Es de temer que a simple vista fuera dificil hacer distinciones. iQuiza hubiera no pocos que vieran
como Unica diferencia el hecho de que las organizaciones industriales estdn mejor equipadas y
financiadas que las académicas! Esto significaria que ya no se sabe la distincion entre lo académico y
no académico, situacion a la que en realidad parecemos aproximarnos.

Tal situacién se hace evidente en propuestas de reforma como esta: se podria salvar o restaurar el
sentido académico de los estudios universitarios, obligando a hacer estudios generales antes de los
estudios especializados respectivos[12].

Tal studium generale es sin duda muy deseable;-pere no'se puede esperar de él que fundamente el
caracter académico de la Universidad. Tal caracter puede ser constituido inicamente por el hecho de
gue todas las ciencias -incluso.las particulares- sean tratadas justamente de modo académico, es
decir, filosoéfico. Por la pura agregacion aditiva de saberes especializados -incluso de filosofia técnica-
no se logra nada; ni tampoco por otras técnicas propuestas como «formativas en general», por
ejemplo la sociologia o la economia politica[13]; e incluso la filosofia en cuanto especialidad puede
estudiarse muy poco filos6ficamente.

No es la filosofia técnica, junto a las demas especialidades, la que logra un estudio académico, sino la
filosofia como principio, como modo Yy estilo de considerar el mundo y relacionarse con él. Y viceversa,
puede decirse que incluso el estudio de la filosofia como especialidad podria aprender algo del
estudio de las ciencias particulares si estas fueran tratadas filos6ficamente. Segun esto, es
insoportable la especializacién cada vez mas cerrada; en el supuesto de un estudio de las ciencias
particulares académicamente hecho, no ocurriria ese dafio de la especializacion, en la que con raro
acuerdo y desde hace tiempo todos ven el primer sintoma de la crisis de la Universidad.

Propiedad exclusiva de los dioses

Lo filoséfico en el sentido clasico vive, sin duda, de una raiz escondida, que hay que desenterrar
ahora. Asi el mismo concepto de lo académico resultard mas profundo de lo que a primera vista
parecia.
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Nos hemos acostumbrado a decir y pensar que una cosa puede ser tratada desde distintos puntos de
vista, segun se quiera: histérico, psicoldgico, socioldgico o filosofico... Tal modo de hablar -muy
empleado y evidente- supone la opinion de que el aspecto filoséfico puede aplicarse a discrecion, de
gue se puede llegar facilmente al lugar filosofico y abandonarlo otra vez, de que solo se necesita una
operacion pensamental para completar la consideracion filoséfica del objeto.

Platon, Aristételes, San Agustin y Santo Tomas de Aquino tuvieron tal opinion por completamente
desatinada. Para ellos filosofar es, ante todo, una relacién fundamental con la realidad, relacion que
precede a toda posicidén consciente y que se substrae a cualquier caprichoso de la ratio; no depende
de nuestra decisidon el comprender una cosa filoso6ficamente: tal es la opinion de los antiguos. Si se
hubiera acercado a ellos un discipulo con la exigencia de querer aprender a tratar filoséficamente un
determinado sector de la realidad y preguntando como se debe hacer, los antiguos maestros le
hubieran a su vez preguntado: ¢te ha sido concedido, te es completamente evidente e intimo el ver la
realidad del mundo como algo en cierto sentido divino y, por tanto, digno de veneracion, como algo
que en todo caso es otra cosa y siempre mas que mera materia bruta de la actividad humana?

De haber escuchado nosotros esa conversacion, apenas hubiéramos podido imaginar la relacion de
tal pregunta con la filosofia; pero justamente concierne a la posibilidad de la teoria filosofica. ¢ Por
qué? Porque es intimamente imposible observar teérica y filoséficamente un mundo que, ante todo, es
comprendido como material de practica. Solo puede. haberteoria en plena sentido; solo es realizable
como actitud cuando se considera el mundo comae, creacion.

Si ahora recordamos que los conceptos de 1o teorico, filosofico y académico se implican intimamente y
gue mas alla de la libertad académieca no hay mas que la libertad de la teoria frente a toda finalidad y
servicialidad de la praxis, es evidente que todo lo académico -y mas que nada su libertad- se apoya en
un fundamento del todo insospechado; también es claro que sin tal fundamento esta desenraizado y ni
siquiera puede existir.

Quiza estemos inclinados a tomar esta relacion por una simple «historia del espiritu», por alga que no
es propiamente real; sin embargo, en lo que respecta a la libertad de la ciencia, creemos saber por
experiencia que mas que por la pérdida de sus fundamentos metafisicos estd amenazada por poderes
muy reales. Pero ya se tuvieron suficientemente en cuenta estos poderes reales en la primera
concepcion de lo académico, y en ellos se penso ya entonces.

La fundacion de la Academia platonica descansa en la idea de que el reino de libertad creado por la
teoria no podra ser afirmado contra los poderes diabdlicos y absorbentes de una voluntad de poder,
gue trata de hacer de todo lo real campo y materia bruta de planes utiles; de que la libertad de la
teoria esté indefensa y sin amparo, pues ocurre que se da, sobre todo, bajo la proteccion de los
dioses.
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Quien se alimento de necesidad y se justifico por ella tiene una elemental voluntad de utilidad, y tan
pronto como se une al poder politico o se identifica con la voluntad del mismo, su voluntad utilitaria
intenta -por decirlo asi, naturalmente- constituirse en absoluta y mediatizar todo lo que existe, incluso
al hombre y sus fuerzas superiores (aunque a la larga esto no sea util de ninguna manera) y esto detal
modo, que lo mediatizado debe parecer irremisiblemente tal, para substraer por principio a lautilidad
un determinado dominio de la vida de forma que sea -segun la antigua formulacién romana—
propiedad exclusiva de los dioses[14].

Esto, justamente, fue lo que ocurrié en la Academia platonica: fue en estricto sentido una asociaciéon
religiosa, un thiasos, una comunidad cultural que se reunia determinados dias para hacer sacrificios.
En ella hubo como cargo especial el de preparador de sacrificios[15].

Poco se sabe sobre el particular, pero cae fuera de nuestra exposicion aclarar, por ejemplo, la
cuestion de si Platén debe la idea de tal comunidad a las escuelas pitagoricas del sur de Italia y de
Sicilia (lo que es verosimil) o investigar qué divinidad gozo el culto de la Academia; eran llamadas
Musas, pero se sabe muy poco de su rango teoldgico. Platon mismo las llama en Las Leyes
compafieras de fiesta para los sucesivos dias de culto, que los dioses han dado al género humano,
nacido para el trabajo[16]. Sean las Musas, como Platén dice del Eros[17] medianeras demoniacas
entre Dios y los hombres, o divinidades menores, en todo caso.se frata de potencias reales del &mbito
religioso, con las cuales las modernas concepciones del«servicio de las Musas», «templo de las
Musas», «estados sagrados de la ciencia y del arte»'no-se relacionan mas que como una fantastica
imitacion, nacida de la imaginacion y por ella (son’palabras de Goethe[18]), como simulacion de la
realidad; en estricta concordancia serian‘poderes angélicos y espacio liturgico.
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Para nosotros, es de sumo interés lo siguiente: en la Academia la independencia del poder politico se
veia de un modo puramente juridico y estaba, en definitiva, fundada en ese sacro caracter de
asociacion cultual. El principio juridico todavia valido en tiempos del imperio romano, «Caesar non est
supra grammaticos», da por supuesto que los gramaticos pertenecen al dominio religioso-cultual,
politicamente intangible. Unicamente en temas religiosos podia el poder estatal oponerse a un thiasos,
por ejemplo, en caso de conflicto con el culto publico de la polis.

La supresion de la Academia platonica de Atenas por el emperador Justiniano, después de haber
logrado validez publica la religidn cristiana, tuvo ese mismo sentido, ya que la Academia tenia alin un
sefalado caracter religioso-pagano (tal supresion tuvo lugar el afio 529, el mismo en que San Benito
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fundo el Monasterio de Monte Casino).

Y -dicho sea entre paréntesis- podria preguntarse, con algun derecho, si las reformas de la ensefianza
superior discutidas de tiempo en tiempo -ya sobre cambios concretos, ya sobre transformaciones
programaticas- no pudieran tener a la base mas a menos oculta alguna «mutacion de la figura de los
dioses», alguna transformacién de la estructura religiosa del ser o alguna finalidad de tipo religioso.

La libertad factica y juridica de la Academia se fundaba, pues, en su caracter cultual. Pero no hay que
olvidar que a este hecho del orden externo de la existencia corresponde otro mas profundo; lo
llamamos hecho porgue ya el cumplimiento del culto por si mismo y antes que todo estatuto legal hace
interiormente libres a los hombres gracias a su fuerza liberadora desligandolos de toda atadura a los
inmediatos fines de la vida; es precisamente el culto lo que hace posible y constituye desde dentro esa
libertad factica y juridica de la scholé, que es a la vez ocio y escuela[19].

Se hiere de plano el concepto occidental de lo académico y, sobre todo, el de libertad académica,
cuando se los separa de este fundamento que no es puramente exterior y factico, sino intimo y
siempre generoso; que puede conservar toda su fuerza, incluso cuando el poder politico (y
ciertamente no porque €l adore a otros dioses, sino porque generalmente no respeta a ninguno) haya
franqueado desde hace mucho la intangibilidad juridica de la libertad académica bajo pretexto de que
es un «contrasentido liberaloide». Aunque lo académico como institucion no tuviera ya ninguna
existencia publica, por sus fundamentos metafisicos. podriarealizarse todavia en una solitaria celda de
contemplacion: poniéndose de acuerdo con el ser;, ¢onociéndolo y venerandolo mediante la teoria
cuya libertad siempre debiera hacerse valer.come’firme, aunque indefenso testimonio a favor de la
verdad.

Con esto hemos dado a la vez la ultima determinacién del concepto de lo académico y la dltima
respuesta a la pregunta sobre su significado.

El «trabajador» y el sofista

Basta destacar un poco los contornos del cuadro, hasta ahora esquematicamente dibujado,
bosquejando las figuras de contraste; en una de ellas lo académico aparece negado directa y
expresamente; en la otra -alin mas peligrosa- esta dolosamente afirmado: pertenecen al funcionario y
al sofista, respectivamente.

Si ahora hablamos del funcionario -dicho mas peligrosamente del «trabajador» -como de una figura
opuesta a la esencia de lo académico, es con la intencién de evitar un malentendido que, segun
hemos podido ver muchas veces, parece inevitable. Seguramente se preguntara por qué se ha
omitido aqui toda determinacion y delimitacion social de lo académico. No es el estamento social del
trabajador ni el conjunto del pueblo sencillo lo que se ha pensado aqui como contrapartida de lo
académico y como apartado de su &mbito; al contrario, tenemos la conviccion de que el hombre
sencillo y popular, mientras puede acreditar realmente su sencillez (lo que logra bajo determinadas
condiciones) tiene en su modo de pensar y en sus fiestas un modo especial de orientarse hacia la
totalidad del mundo, que justamente realiza lo mas capital y propio de la actitud académica.

¢, Qué es lo que entendemos entonces por trabajador y funcionario, si no se trata del hombre
«trabajador»?
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En el primer cuaderno del ano primero de «Frankfurter Hefte»[20] se encuentra la siguiente
formulacion: La nueva Universidad deberia caracterizarse no solo por estar abierta a los trabajadores
de talento, sino por el hecho de que sus estudiantes deberian ser trabajadores, aunque no
descendieran de ellos.
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La primera parte de esta peticion parece, sin duda, evidente; pero ¢ qué se entiende por trabajador al
decir que el estudiante que no lo es debe serlo? Hay que distinguir entre el trabajador como tipo real
dentro de la sociedad y el trabajador como..., ¢como qué?, como imagen rectora ideal y abstracta,
como cualidad cuasi moral (Ilo mismo que se habla del «orante» 0 «militante»). No es que se haya
encontrado una realizacion concreta de tal figura modélica, pero el campo de esta realizacion no se
identifica con el estamento social de los trabajadores manuales; ninguna elevacion sobre las
condiciones de trabajo o sobre la renta puede dar un discrimen para saber si uno es «trabajador»
segun ese modelo ideal y abstracto; de él y solo de él se habla aqui como contramodelo de lo
académico.

¢, Qué significa, en resumidas cuentas, ese tipo ideal del trabajador? Significa que la vida ha sido
entendida como un estado de «servicio», como un completo ajustamiento del hombre en el engranaje
de las planificaciones organizadas. Este destino del trabajador gana, sin duda, color cuando se ve con
la vehemencia afectiva y fervor religioso con que los fanaticos creyentes en ella procuran que sea
afirmada y proclamada la «transformacion del individuo en trabajador»[21]. Este completo consumirse
en funcion de otras cosas es presentado como el 4pice de una nueva nobleza humana; expresamente
se preconiza lo uniforme-enmascarado y como ejemplar para el hombre nuevo, la «falta de alma de la
historia del funcionario», que es «como de metal fundido o como tallada en maderas preciosas»[22]
mas aun: Ernst Jinger, cuyas formulas hemos citado, dice que quien ha realizado el caracter del
trabajo esta en situacion «de poder ser sacrificado sin escrapulos»[23]; habla -o mejor, hablaba- del
«rango cultual»[24] de este acontecimiento, de la «construccion» y de la «dureza» de las
planificaciones
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gue debieran cumplir como «tarea historica» los trabajadores.

El proceso historico de esta herejia pasa por la fase de hacerse destacar en un conglomerado de
heroismos; en esta fase su poder de fascinacion alcanza su punto culminante. Es dificil decidir si este
punto sumo ha sido alcanzado ya por el absolutismo heroico del «funcionario»; parece que no.

Desde luego, no se debe creer que la fascinacion del prototipo del trabajador sea exclusiva de la
situacion de los regimenes totalitarios y que haya decaido al mismo tiempo que ellos; segun parece es
justamente entre la elite de la juventud estudiosa donde va ganando prestigio el ideal de la
«dedicacion heroica a ser Unicamente funcionario», sobre todo después que tal ideal se ha
amalgamado de modo casi diabédlico con otro muy legitimo, que ha nacido de la necesidad -y hace
precisamente de la necesidad virtud-: me refiero al ideal de una ascética y disciplinada tacafieria en el
modo de vivir, que falsamente se cree y se llama «proletaria».

No es necesario decir que la teoria filoséfica y la actitud de estar siempre dispuestos al cumplimiento
de un plan obligatorio absolutamente legislado se excluyen completamente. El modelaje de la figura
del trabajador no tiene mas base que el hecho de que la satisfaccidn de las necesidades esta ataviada
con simbolos de heroismo y ha sido elevada al rango metafisico de un proceso salvador. Lo
«académico» (= filoséfico-tedrico) quiere decir, en cambio, lo siguiente: la verdadera y auténtica
riqgueza del hombre no consiste en llegar a ser «duefio y poseedarde la naturaleza», ni tampoco en
cualquier habilidad [todo esto es ciertamente muy importante parala vida, pero no es necesariol; la
rigueza mas importante y propia es aquella con Ja.que,.por asi decirlo, paga el ser-hombre y consiste
en el hecho de que el hombre puede descubrir lo-que es, el ser mismo, las cosas mismas, no solo
como utiles o perjudiciales, utilizables'o no-utilizables, sino como entes; la dignidad del hombre
consiste en que percibiendo y conociendo, se hace «capax universi», capaz de convenir con todo lo
que es [«convenire cum omni ente»][25].

La incompatibilidad de lo académico con la figura modélica del trabajador es, por tanto, evidente. Pero
es igualmente evidente que en esta oposicion a lo académico empiezan ya a fluir fuerzas elementales,
destinadas propiamente al ambito de lo sagrado y, sin embargo, no puestas a su servicio; y de
cualquier modo que influya tal ideal -sea por fascinacién, sea por la exigencia masiva de que toda
accién humana sirva a la utilidad, a la produccion, al progreso- esta claro asimismo que el poder de
ese contramodelo no puede ser vencido por realidades humanisticas o pedagdgicas, ni por lo
meramente académico, sino por la fuerza primitiva y siempre cautivadora de lo tedérico, es decir, por la
principal y verdadera riqgueza del hombre, despertada magicamente por virtud de una teoria filoséfica
que se abre a lo venerable de la creacién. Lo humanistico y puramente formativo, sin ese fundamento
ultimo, es lo que conviene al sofista.

El sofista es una figura intemporal; no se ha acabado la lucha que Socrates y Platon hicieron contra
Protagoras y Gorgias. Siempre volvera a ella quien invoque la Academia, que tuvo justamente
orientacién antisofistica: académico quiere decir antisofistico. Pero ¢,qué es un sofista?
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Se dan varios tipos de ellos: el relativista Protagoras, que formul6 por vez primera el principio
fundamental de todo humanismo sofista de que el hombre es medida de todas las cosas; Hipias, el
desconcertante por sus muchos saberes; Prodico, entendido en explicar lo alto por lo bajo y
desenmascarar la grandeza como lo demasiado humano disfrazado: la realidad propiamente debe ser
calculada segun el término medio; y sobre todos, Gorgias, el nihilista corrompido por la elegancia
formal que rodea la nada con la ilusién y el encanto de la «haute litterature».

Comun a todas estas variadas formas de la sofistica es lo que las separa de Sécrates, Platon y
Aristételes. Concretamente: es comun a todas las formas de la sofistica el no al siguiente principio: la
forma fundamental del saber es la teoria, que se orienta hacia el ser mismo y se dirige a la verdad y
solo a ella, a hacer patente el ser de las cosas; por tanto, el espiritu del hombre -como un oyente-
recibe su medida de la realidad; a la vez el hombre esta ligado a los «antiguos» de palabra respetable
y verdadera; no por querer la mera antiquitas, sino porque [y en tanto que] en ellos esta guardado el
testimonio de los dioses sobre el verdadero ser del mundo; porque la palabra de los «antiguos», en
cuanto se refiere a la estructura de la realidad en su totalidad, es la suma y vehiculo de la tradicion
primitiva.

Contra todo esto esta la sofistica: el respeto a los «antiguos» y a la «tradicion» debe parecer tan sin
fundamento como insoportable a la autonomia ilustrada y critica del sujeto. Y puesto que desliga la
atadura mas intima y esencial del espiritu -la dependencia.-de'la: norma del ser objetivo -para el sofista
el contenido sera indiferente frente a lo puramente formal-

Tal vez no sospeche el sofista que, justamente esta doble liberacion le hace accesible y maduro para
la puesta en servicio dentro de'un:poder totalitario: quien niega la normatividad del espiritu por la
verdad, hace posible la atadura a la finalidad exterior, a la finalidad arbitrariamente legislada de una
praxis impuesta. Tal vez el sofista no ha comprendido que puede encontrar en su propio camino la
figura del trabajador; y quiza tal encuentro le pareciera poco simpatico. Pero eso no impide que tal
relacion entre las dos deformaciones de la actitud ante la verdad exista en realidad; en la realidad
politica puede decirse que se impone. Una ciencia del espiritu sofistica y deformada no solo no puede
retrasar la decadencia de la libertad académica, sino que la activa: como una ciencia tal seria
continuamente acelerada.

Pagina 18
¢, Qué es lo académico?



NUEVAREVISTA.NET

B

Pero digamos algo mas de como se presenta en concreto la deformacién sofistica de lo académico. A)
El puro amontonamiento de materiales cientificos y conocimientos -por lo demas ya bastante criticado-
estd mas cerca del sofista Hipias, el de los muchos saberes, que del fundador de la Academia; por
tanto, no puede pasar por académico. En esto se estara de acuerdo seguramente. B) Mas disputable
es la cuestidon de si el conocimiento cientifico y sistematico de una disciplina particular ya acabada
debe llamarse eo ipso académico, en el sentido originario de la palabra. Se deberia decir: el puro
investigador es- pecializado es académico, si ha conseguido su objeto; no solo tal objeto determinado,
sino en cuanto ser; seria la Unica manera de sobrepasar realmente el aspecto de ciencia
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especializada y conseguir el horizonte de la realidad total, es decir, la dimensién de lo filosoéfico. C) Es
una figura completamente sofistica y, por tanto, no académica la del educado solo en lo formal, el
cultivado solo estética y literalmente, el escritor [en el sentido que dio Confucio a tal designacion:
«aquel en quien la forma supera al contenido, es un escritor»); la «retorica» en tal sentido es, sin
duda, el terreno propio de los sofistas, que -como dice Platdn- estan tan extraviados que llaman
«poderoso por la palabra» al que dice la verdad.

Pero todo esto es, por decirlo asi, inocente: la erudicién, la extremada erudicion que a nada
compromete y el formalismo sin contenido no llegan a oponerse extremamente a la esencia de lo
académico. Esa ultima y extrema contradiccion, que bajo mascara de academicismo traiciona
justamente lo mas esencial de ello, debe ser llamada ahora por su nombre: toda formacién, todo
intento de saber, toda comunidad educadora, no fundadas en la veneracion, son esa extrema
contrafigura. Donde la actitud critica llega a ser tan determinante que destruye todo ademan
reverente, alli esté el maximo modelo de la sofistica antiacadémica, alli esta destruido en su esencia
lo academico mismo; tal actitud critica aparece bajo distintas formas: como igualacion
pretendidamente objetiva de todos los valores hecha contra la existencia y realidad de lo venerable; o
mas aguda y agresivamente como postura denunciatoria, como pura voluntad de
desenmascaramiento; o absolutamente -asi en determinados estilos de existencialismo -como frio y
completo cinismo.

Recordemos rapidamente la respuesta a dos cuestiones:; ¢cual es el objeto de esa veneracion? El
ente mismo que por el hecho de ser -0 mejor por-el heecho de haber sido creado- es venerable. Son
también objeto de esta veneracion los antiguos, entre los que no suelen encontrarse los pioneros de
las ciencias particulares- generalmente.ya aventajados y con razén olvidados—, sino los
representantes de la tradicion integral, en la que se expresa y aclara el ser del mundo antes de todos
los esfuerzos del pensamiento.

¢Por qué la veneracion es la nota mas intima de lo académico, es herido en su médula cuando no se
tiene esa actitud reverente? Porque sin veneracion la teoria, en su pleno y no debilitado sentido, es
irrealizable; porque la teoria es lo mismo que el silencioso percibir pasivo de la realidad; en ella ocurre
lo decisivo del acto filoséfico, el cual cumple a su vez la esencia de lo académico.

Con esto se acaba de cerrar el circulo de nuestra discusion; es en el concepto de teoria donde el
trabajador y el sofista aparecen como tipicas contrafiguras de lo académico: el sofista destruye la
interna y fundamental posibilidad de la teoria, que, a su vez, en cuanto ejecucion real, debe
contradecir a todos los planes de utilidad hechos por el trabajador.

Limitacién contra la multitud

Ahora una observacion final, completamente aparte, un nuevo tema, una coda en figura de cuestion, a
la que, por otra parte, no puede contestar del todo.
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En el Teetetes de Platon la famula tracia con su risa realistica esta expresamente de parte de los
muchos[26]; esto debe entenderse como sigue: en opinion de Platon el contratipo del filosofar y de la
actitud filosoéfica es el hombre medio, el hombre de la vida diaria, la multitud, la masa; la realizacion de
la teoria no es cosa de los muchos, sino que generalmente se hace a despecho de ellos. Es algo
esencial al filosofar el ser faena impopular en doble sentido: ininteligible y antipatica; el filosofar esalgo
extrafio, sospechoso y risible en opinion de los muchos.

Es evidente la cuestién que esto plantea: ¢ pertenece, por tanto, a la esencia de lo académico el estar
expresamente limitado contra la multitud? ¢ Qué quiere decir esa limitacion?

Si reflexionamos en la explosiva problematica que late actualmente en el combativo concepto de
democracia, apenas necesitaremos decir que con esta cuestion nos estamos moviendo en un campo
de minas, por asi decirlo. Pero por eso, no debemos dispensarnos de ratificar la cuestiéon, aun con el
agravante de saber gque en la tradicion occidental ha sido contestada afirmativamente; ciertamente lo
académico es un ambito limitado contra la masa.

Este es, por ejemplo, el motivo de la aversion de Platon a la palabra escrita, porque no se puede
callar, cuando el silencio es debido[27]. No hay, a la base de esta aversion, una decision aprioristica,
sino un juicio de experiencia, una fundamental experiencia de los-hombres, y, casi podria decirse, de
la naturaleza humana. «¢Qué cosa mas hermosa podriamos hacer’en la vida que aclarar para todos
la esencia de las cosas?», exclamaba el viejo Platoniensla carta séptima; pero afiade resignandose
que su opinion es que sobre eso no se puede hablar o escribir lo suficiente «delante de muchos» [28].
Y cuando Aristételes, en la Politica[29]; habla del «comun encanto» de ciertas formas de musica, de
gue es sensible a ella «la gran masa de esclavos», piensa también en los muchos; se interpretaria ese
pasaje falsamente si se creyera que el concepto de esclavo significa para él algo que puede
desaparecer por la «abolicion de la esclavitud» o por el progreso social.

Incluso el doctor cristiano de la Iglesia Tomas de Aquino habla de la «multitud de necios» [«multitudo
stultorum»] que persigue el dinero sin darse cuenta de que la sabiduria no se puede comprar [30].

Aqui entra en juego la vieja distincion de lo exotérico, y esotérico completamente extrafia al
pensamiento moderno. ¢ Quién entiende todavia lo que significan el hecho y los motivos de que -
segun cuenta San Clemente de Alejandria[31]- tanto los barbaros como los griegos mantuvieron
ocultas «las fundamentales doctrinas sobre las cosas»? También Goethe habla con toda seriedad de
esa incapacidad de distinguir lo exotérico y lo esotérico como de «un mal y hasta desgracia», mientras
el mismo aceptaba y repetia la cita de esta frase: «jla verdad debiera quedarse entre nosotros, los
académicos!» [32].

Dejemos ahora hablar a los adversarios: la exclusividad de lo académico seria hoy un anacronismo vy,
ademas, agravaria las luchas sociales; en ningun caso debiera ser establecida y alentada.
Ciertamente deberia haber una elite, pero seria peligroso aislarla y favorecerla con la conciencia de
elite; justamente la clase rectora deberia estar en contacto con la realidad diaria de los muchos; el
concepto de lo académico aqui formulado seria no-democratico, incluso no-cristiano y censurable, etc.

¢ Qué hay que decir a esta objecién?

Si lo democratico se entiende como que lo aristocratico estuviera de ello excluido, si se interpreta lo
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democratico valorando positivamente lo plebeyo, desde luego lo académico no es democratico; pues
lo académico significa que hay distinciones de rango, que el ser del hombre puede realizarse de modo
mas o menos digno, que la multitud, el hombre medio, el «common sense» no pueden ser tenidos
como una instancia digna de consideracion y menos como definitivamente valedera cuando esta en
cuestion lo mas valioso, verdadero y bueno para el hombre.

Por lo que respecta a su exclusividad, queremos decir «limitacion contra la multitud», no «exclusividad
social», nuestro concepto de lo académico nada tiene que ver con la justificacion de cualquier
privilegio formativo a favor de determinadas clases sociales. Puede mantenerse la idea de la
exclusividad como caracter esencial de lo académico, creyendo a la vez que la formacion académica
debe ser accesible a todas las clases del pueblo: Io uno no impide lo otro. La famula tracia representa,
ciertamente, a la multitud, pero no una clase social: puede pertenecer a cualquier estamento y
pertenece a todos, no de otra manera que los sensibles al comin encanto de la muasica; ya hemos
dicho también que lo mejor de la actitud académica es realizable en cualquier estamento social.

La postura académica se caracteriza por distinguirse de la actitud de los muchos, no por ser una
postura contra ellos. Sin duda hay aqui un peligro: no debe ser olvidado y hay que luchar contra él
haciendo destacar, sobre todo, las graves obligaciones que acompafan a la actitud académica; tal
peligro no puede ser negado a priori, pues es constitutivo de esa actitud: toda elite se expone
interiormente al orgullo, y seguramente mucho mas cuanto menos-fundada sea su aspiracion al
modelaje; pero el orgullo no es la esencia de la elite:

Ni el desagrado con que los cristianos suelen oir-hablar de la limitacion contra los muchos, ni la
sospecha de que en esa forma.de hablarhay un desamorado desdén a los pequefios y sencillos
pueden mantenerse por muy respetables que sean. Se trata de «los muchos», no de «los sencillos o
pobres de espiritu»; el mismo hombre de la multitud, en cuanto persona, no es tampoco rechazado. El
modelaje de lo académico significa algo muy distinto: que al hombre de la multitud no se le puede
ayudar aceptando su modo de vida y su mundo, sino tomandole la palabra como a ser espiritual y
ensefiandole a sentir lo insuficiente de la existencia media y diaria; esta es, justamente, la tarea
pedagdgica de lo académico en el pueblo.

Finalmente se comprende también la objecién de que hay que mantener contacto con la realidad
diaria de la multitud. Sin duda tiene razén en cuanto habla de realidad real; el hombre culto que cree
poder o deber ignorar la vida del trabajador y del pueblo, es una caricatura del académico. Pero
hablamos aqui de aquella realidad apariencial, que, sin duda, es la verdadera para la multitud;
pensamos en esa misma realidad inflada y vacia de las cosas atrayentes que nace de la incapacidad
de pensamiento y de sosiego, de reflexion y de ocio, y que por eso pide siempre novedades, que solo
sirven para aquietar vanamente el aburrimiento publico y que siempre tienen el aplauso y la
participacion de la multitud. No se necesita ningun esfuerzo especial para entender de qué se trata en
concreto, mas bien habria que cerrar los 0jos y oidos para no darse cuenta: son las sensaciones de
los deportes [circenses] las Gltimas novedades industriales, las formas epidémicas de matar el tiempo.
Pertenece a la situacion de nuestro tiempo el que la validez de tal realidad apariencial haya hecho
fluctuar toda consistente distincion de clases y grupos sociales; sin duda debiera darse a conocer esta
imagen situacional. Pero se deben poner limites y oponer un rotundo no a la exigencia de validez de
tal realidad apariencial; en esto se enfrenta lo académico contra la multitud y con la sola intencién de
gue sea libre la mirada hacia la propia realidad.
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Asi, pues, si apenas llega al ambito de lo estrictamente académico y no se valora con atencién lo que
mantiene a la multitud en aliento, no es por el simple deseo de distinguirse, sino para que la verdadera
realidad permanezca o se haga visible. Y también porque la realidad descubre un aspecto mas
profundo e interesante a quien la contempla desde una actitud teorica y filoséfica que a quien esta
agobiado por la tarea de cada dia. La distincion que, segun esto seria objetiva y nada presuntuosa,
sino mas bien humilde, se funda en la experiencia; el apartamiento de lo que todo el mundo aprecia y
guiere debe ser tenido como esencial e irrenunciable, y, por tanto, lejos de ser sospechoso debe ser
alentado.

Naturalmente, después de estas insinuantes observaciones resta el problema de la relacion entre lo
académico y lo esotérico, que es aun mas amplio. Planteada ahora por primera vez debe quedar
pendiente como tal cuestién. Parece que aun nos queda mucho que recuperar de lo que fue
fundamental en lo académico; mas de lo que nosotros podriamos ya lograr. Pero reflexionar sobre el
planteamiento de la cuestion, al menos una vez, me parece indispensable.
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